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离婚约定放弃抚养费，能反悔吗？

离婚时，双方协议孩子由一方
抚养，抚养方自行负担抚养费，事
后是否可以要求未直接抚养方负
担抚养费？日前，福建省泉州市洛
江区法院审理了一起这类案件。

小泽（化名）的父母在登记结
婚并生育小泽后，因双方感情破裂
于 2014 年 8 月经法院调解离婚，
小泽由父亲抚养并由父亲自行负
担抚养费。离婚后，小泽一直跟随

父亲生活，小泽的生活费、教育费
等，一直由小泽父亲承担。

2024年 5月，小泽一纸诉状将
母亲诉至法院，要求母亲一次性支
付父母离婚之日即 2014年 8月起
至其满 18 周岁止的抚养费 20 余
万元。小泽的母亲称，离婚时小泽
父亲为了争取小泽的抚养权自愿
放弃抚养费，小泽的抚养费应由小
泽的父亲自行负担。

法院经审理认为，小泽的父母
2014年 8月经法院调解离婚，双方
协议小泽由父亲抚养，抚养费由小
泽父亲来自行承担，小泽父母之间
的约定是双方的真实意思表示，并
不违反法律规定，应认定合法有
效。双方均应当按照协议约定履行
相应义务，小泽要求其母亲支付离
婚后至起诉日止的抚养费，于法无
据，本院不予支持。

考虑到小泽就读高中，生活成
本大幅度提升，且小泽父亲收入较
低、家庭生活较为困难，小泽父亲独
自负担小泽的抚养费确实较为困
难，不足以维持小泽的正常生活、教
育、医疗等方面的需求，故判决小泽
母亲按每月 1000元支付自起诉日
起至小泽年满 18周岁止的抚养费。

□陈丹萍赵雪薇
《海峡都市报》1月 22日

法度

应对人工智能技术
应实现标准化管理

西北政法大学经济法学院
院长倪楠在 1月 27日《上海法
治报》发表文章《人工智能机器
人的法律属性与监管完善》指
出，人工智能机器人的广泛应
用，在社会领域会引起伦理问
题；在生活领域，对人的安全会
产生一定的影响，甚至在人的
操纵下会形成对其他人巨大的
安全危害。

文章认为，应建立人工智
能技术标准，实现信息采集技
术标准、算法技术标准、人工智
能机器人产品标准、道德评价
标准，实现标准化管理。其中，
在研发过程中要设定和研究算
法标准，防止经过算法计算后
得出危害人类的潜在技术缺陷
和漏洞，最终导致人工智能产
品做出违法行为。人工智能所
涉及的道德问题，经常是双向
的，既有人工智能本身的也有
人类自己的。因此，在某种人工
智能项目进行立项审批阶段，
就应对其进行道德评价，确定
其研发的目的是否符合社会发
展需求，是否符合人类道德标
准，避免其存在暴力、低俗等潜
在的威胁。

捏造“上海某地惊现骨灰房”文章

“ 洗稿”引流获利被判非法经营罪
2024年上半年，某网络平台出

现一则称“上海某地惊现骨灰房”
的文章。然而，相关部门的工作人
员仔细核查后发现该信息纯属捏
造，遂报案。

公诉机关依法审查查明，2023
年 11月至 2024年 5月 21日，被告
人徐某、罗某某、阚某某结伙，合伙
经营某信息科技有限公司，该公司
主要业务是从网上截取热点文章、
新闻，再利用 AI软件“洗稿”，然后
招募网民为学员，利用学员的账号
发布这些“伪原创”的文章、新闻，
赚取平台支付的流量提成与学员
分成。

在此前的庭审中，徐某表示，
他们会通过软件对网络上的热点
新闻进行截取，再把这些内容放到
从网上购买的 AI“洗稿”软件中进
行“洗稿”，为了产出爆款的同时躲
避平台监管，徐某等人会用软件自
带的设置功能，对相关参数进行设
置，比如要求所有稿件“洗稿”完成
后与原稿件相似度不高于 25%，以
此躲避查重。

2025年 1月 23日上午，上海
市宝山区人民法院对上述案件进
行公开宣判。

法院经审理查明，被告人徐

某、罗某某、阚某某结伙，合伙经营
某信息技术科技有限公司期间，被
告人徐某作为公司的实际控制人，
负责教授公司员工使用场景中软
件；被告人罗某某负责和他人一起
招募有自媒体平台账号的学员，指
导学员发布洗稿后的热点文章和
新闻；被告人阚某某负责公司员工
的考勤、发工资，员工、学员的提成
分发，以及帮忙在网上搜找、截取
热点文章新闻，并导入 AI软件内
等工作。经审计，被告人徐某、罗某
某、阚某某等人通过上述行为共计
非法获利人民币 5万余元。

三名被告人到案后均如实供
述了自己的罪行，并退出了违法
所得。

法院认为，被告人徐某、罗某
某、阚某某结伙违反国家规定，以
盈利为目的，编造虚假信息，通过
网络有偿发布，扰乱市场秩序，情
节严重，其行为均已构成非法经营
罪，依法应予惩处。

综上，上海市宝山区人民法院
一审判决被告人徐某犯非法经营
罪，判处有期徒刑一年十个月，并
处罚金人民币五万元；被告人罗
某某犯非法经营罪，判处有期徒
刑一年七个月，并处罚金人民币

五万元；被告人阚某某犯非法经
营罪，判处有期徒刑一年六个月，
缓刑一年六个月，并处罚金人民
币五万元。

●法官说法

AI洗稿为何犯非法经营罪

上海市宝山区人民法院刑事
审判庭法官范楠楠表示，根据最高
人民法院、最高人民检察院《关于
办理利用信息网络实施诽谤等刑
事案件适用法律若干问题的解释》
第七条的规定，违反国家规定，以
营利为目的，对于明知是虚假信
息，而通过信息网络有偿提供发布
信息等服务，个人非法经营数额在
五万元以上或者违法所得数额在
二万元以上的，依照刑法第二百二
十五条即非法经营罪定罪处罚。

网络并非法外之地，对于使用
AI 洗稿行为，如未经原创作者许
可，行为人可能需要承担侵犯著作
权的民事责任。若行为涉及发布虚
假信息，不仅仅会面临治安处罚，
构成犯罪的，还要承担相应的刑事
责任。

□姚沁艺
《新闻晨报》1月 24日

正法

微信红包、相亲红包、过节红包……

红包“长得很像”，法律属性各有差异
近年来，随着移动支付的普

及，每逢新春佳节来临之时，互联
网上少不了“电子拜年”这一新兴
拜年方式，人们通过发微信红包或
者微信转账表达心意和祝福，在发
出和领取红包、转账的来往间，浓
浓的节日氛围从线下蔓延到线上。
那么，微信红包和微信转账有何不
同？除了操作方式上的区别，二者
在法律性质上又有何差异？

微信红包通常被认定为赠与
刘女士与周先生是微信好友，

二人通过网络游戏结识，刘女士
先后微信转账给周先生共计 1.29
万元，发微信红包共计 2769 元，
后刘女士诉至法院，要求周先生
偿还借款，周先生则认为上述款
项均为赠与。

北京市海淀区人民法院经审
理认为，微信红包自身即包含赠与
之义，刘女士出于对周先生生活资
助的目的，向其发送微信红包属赠
与行为，周先生无需偿还。刘女士
通过微信转账支付钱款，周先生虽
以为是赠与，但其并无证据证明刘
女士就此曾作出赠与的意思表示，
且考虑到刘女士的实际转账金额
及周先生曾向刘女士借款还贷等
情形，应认定为借款，周先生应予
偿还。
“微信红包是软件社交功能的

典型体现，设置的金额上限为 200
元，且名为‘红包’，根据我国的民
间习俗，给付红包在通常情况下意
味着自愿赠与，无需返还。微信转

账则与之不同，其仅是软件设置的
付款功能，是社会主体之间常用的
付款方式，不具备赠与之义。”该案
承办法官李囡表示。

记者梳理多个裁判文书网公
布的案例发现，司法实践中，通常
认为微信红包和微信转账在法律性
质上存在区别。发红包往往被视为
赠与行为，而转账则可能涉及多种
法律关系，如借贷、赠与、不当得利
等。不过，如果发微信红包的时候，
已经说明了非赠与目的，例如备注
还债、借款等，则微信红包应理解为
付款方式的一种，而非赠与行为，且
具体情况需结合案情判定。

相亲红包可视情况返还
最近，曾收到前男友父母给的

见面礼的沈女士也在为红包一事
烦心。2021年 5月，沈女士和王先
生通过他人介绍相识，并发展为恋
人关系。2023年春节期间，沈女士

跟随王先生到家中拜访，王先生的
父母给了沈女士 1.68万元红包作
为见面礼。然而，由于感情不和，沈
女士和王先生最终分手，王先生要
求退还见面礼。

已经给出的红包能要回吗？收
到的相亲红包又是否需要返还？在
上述案件中，法院认为，钱款是在
双方谈婚论嫁期间给付的，且远超
一般见面礼的金额，因此带有以缔
结婚姻为目的的彩礼性质，鉴于双
方最终未能成婚，故判决应当予以
返还。

广东格林律师事务所律师连
达表示，恋爱关系中，并非所有送
出的红包均会被支持返还。“例如
日常消费支出、价值不大的礼物或
红包，以及‘520’‘1314’等具有示
爱含义数字的红包或转账，一般会
被判定为恋爱期间的无偿赠与，除
非有能确定为借贷等其他法律关
系的特殊标注。”连达说。

司法实践中，已经送出的红
包，若被认定为无条件赠与，则无
需返还；若根据借贷合意及实际支
付款项的事实被认定为借贷，或者
依据当地习俗、给付的时间和方
式、财物价值等事实被认定为彩
礼，则应当返还。

企业红包纳税义务不可少
年终岁尾，不少企业举办年

会、庆典、尾牙等活动，犒劳员工一
年来的辛苦付出，也给企业进行积
极正面的形象宣传。活动中，一轮
又一轮的抽奖无疑将气氛逐层推

向最高潮，也有人在中奖后疑惑，
这些奖金、奖品、红包需要缴纳个
人所得税吗？

对此，北京恒都律师事务所律
师王文超表示，企业给员工发放的
奖金、奖品，以及过节红包等符合
工资、薪金所得的范畴，员工需按
照“工资、薪金所得”项目缴纳个人
所得税，企业作为扣缴义务人，应
按照规定代扣代缴个人所得税。

如果中奖或被派发红包的主
体非本企业员工，又该如何纳税？
财政部、税务总局发布的《关于个
人取得有关收入适用个人所得税
应税所得项目的公告》规定，企业
在业务宣传、广告等活动中，随机
向本单位以外的个人赠送礼包，以
及企业在年会、座谈会、庆典以及
其他活动中向本单位以外的个人
赠送礼品，个人取得的礼品收入，
按照“偶然所得”项目计算缴纳个
人所得税，但企业赠送的具有价格
折扣或折让性质的消费券、代金
券、抵用券、优惠券等礼品除外。
“如果非本企业员工在获得

企业发放的红包前，为企业提供
了劳务服务，如协助企业填写网
络调查问卷后获得网络现金红包
等，则应当按照‘劳务报酬’计征
个人所得税。”王文超表示，企业
发放红包的性质及纳税情况需具
体问题具体分析，企业应严格遵
守相关法律法规，履行相应的纳税
和代扣代缴义务。

□时斓娜
《工人日报》1月 23日
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资讯

最高法上线“多元解纷案例库”

最高人民法院近日
正式上线“多元解纷案例
库”并向社会公众开放。
案 例 库 网 址 http:
//dyjfalk.court.gov.cn。

据介绍，该案例库自
试运行以来，已入库典型
案例 2百余件，覆盖婚姻
家庭、物业纠纷、劳动争
议、医疗纠纷、房屋买卖、
土地经营、金融消费、知

识产权、价格争议等常见
易发纠纷类型。

此外，该案例库与人
民法院案例库实现数据共
享、检索同步。登录后，社
会公众可以根据需求通过
检索案由、关键词等多种
方式高效准确查询所需调
解案例等。

□罗沙李晋娴
新华社 1月 31日

不得利用困境儿童个人信息赚流量直播带货

民政部等 18部门近
日联合印发《困境儿童个
人信息保护工作办法》。

办法要求，任何组织
和个人不得将困境儿童
标签化，不得利用困境儿
童个人信息博眼球、赚流
量，不得利用困境儿童个
人信息进行募捐、直播带
货等。

办法还要求，各有关

部门处理不满十四周岁困
境儿童个人信息，应当取得
儿童父母或者其他监护人
同意，并采取严格保护措
施。处理年满十四周岁困境
儿童个人信息等相关信息，
应当依法取得困境儿童同
意，并以明确方式告知其父
母或者其他监护人。

□蒲晓磊
《法治日报》1月 25日

重婚会面临一系列法律责任

《最高人民法院关于适
用〈中华人民共和国民法典〉
婚姻家庭编的解释（二）》（以
下简称《解释（二）》），于 2月
1日起实施。

山东德衡律师事务所
高级合伙人高海滨律师表
示，《解释（二）》进一步明确
了重婚行为的认定标准和
法律界定。重婚行为是对婚
姻忠诚和家庭秩序的严重
破坏，包括法律上的重婚
（在未解除合法婚姻关系的
情况下与他人结婚）以及事
实上的重婚（在结婚后与他
人以夫妻名义共同生活）。
一旦认定为重婚，不仅婚姻
关系将被撤销，还会面临一
系列法律责任，如财产分割
上的不利地位、子女抚养权
争夺的劣势等。

近年来，婚姻家庭领域
一类较多的纠纷是因“婚外
情”赠与财物产生的纠纷。
《解释（二）》第 7条规定：“夫
妻一方为重婚、与他人同居
以及其他违反夫妻忠实义务
等目的，将夫妻共同财产赠
与他人或者以明显不合理的
价格处分夫妻共同财产，另
一方主张该民事法律行为违
背公序良俗无效的，人民法
院应予支持并依照民法典第
一百五十七条规定处理”。

在此，分享一个典型案
例：崔某某与高某某（男）于

2010年 2月登记结婚。婚姻
关系存续期间，高某某与叶
某某存在不正当关系，并于
2019年 3月至 2023 年 9 月
向叶某某共转账 73 万元。
同期，叶某某向高某某回转
17万元，实际收取 56万元。
崔某某提起本案诉讼，请求
判令叶某某返还崔某某的
夫妻共同财产 73 万元。叶
某某辩称，高某某转给其的
部分款项已消费，不应返
还。高某某认可叶某某的主
张。审理法院认为，在婚姻
关系存续期间，夫妻双方未
选择其他财产制的情况下，
对夫妻共同财产不分份额
地共同享有所有权。本案
中，高某某未经另一方同
意，将夫妻共同财产多次转
给与其保持不正当关系的
叶某某，违背社会公序良
俗，故该行为无效，叶某某
应当返还实际收取的款项。
对叶某某关于部分款项已
消费的主张，不予支持。

对于一方将夫妻共同财
产赠与他人或者以明显不合
理的价格处分夫妻共同财产
的，权益受到侵害的夫妻另
一方主张该民事法律行为无
效并请求返还全部财产的，
人民法院应予支持，不能因
已消费而免除其返还责任。

□李存国
《半岛都市报》2月 1日

随着时代的发展，红
包的形式更加多样，线上
动动手指，就可发送一份
红包祝福；企业派发福利，
设计年会抽奖、奖励开工
利是……红包的含义更加
丰富，与之相关的法律问
题也更加多元。

网红主播首获白宫新闻室席位

据法新社 2月 1 日
报道，1月 31日在白宫举
行的新闻发布会上，第一
个提问机会给了“无情播
客”的主播约翰·阿什布
鲁克，这是首个占据令人
垂涎的“新媒体”席位的
媒体代表。他指责传统媒
体，后者不断抨击特朗普
政府驱逐非法移民举措。

白宫新闻秘书卡罗
琳·莱维特在公布一项新
政策后表示，白宫已收到
超过 1 万份对该席位的
申请。新政策允许播客主
播、TikTok 创作者和其
他内容创作者轮流申请
新闻采访资格。

特朗普曾多次批评
传统媒体是“人民的敌

人”。在去年的竞选活动
中，特朗普避开了一些主
流电视媒体，转而选择与
一些右翼播客主播和网络
名人交谈。这些人似乎在
推广特朗普的“让美国再
次伟大”（MAGA）这一政
治口号。

长期以来，白宫新闻
发布会是主流媒体的专属
领域。但近年来，主流媒体
面临公众信任度下降的问
题，而播客却赢得了大量
粉丝。媒体专家说，美国
人———尤其年轻人———已
经从传统的报纸和电视网
络转向通过社交媒体、播
客和博客获取新闻。

□朱捷
参考消息网 2月 2日
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